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Problemas comunes de la ganadería

ÁProducción extensiva de baja 

productividad

ÁDegradación de suelos

ÁContaminación del agua

ÁPerdida de biodiversidad

ÁEmisiones de carbono
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Hay practicas mejores é

Mas productivas é
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Efectos sistemas silvopastoriles en calidad del agua, Quindío, Colombia

Hay practicas mejores é

Demanda Bioquímica 

de Oxígeno (BOD)

Turbiedad

11ppm

1,2

>40 UNT

9,2 UNT

5%

27%

Ephemeroptera, 

Plecoptera, 

Trichoptera (ETP)

Pastos degradados

Sistemas silvopastorilesFuente: Datos Proyecto Silvopastoril

é mejores por el agua é
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Hay practicas mejores é

Número de especies de aves y mariposas bajo distintos usos de la tierra en Esparza, Costa Rica

Fuente: Ibrahim et al ., 2006

é mas amigables con la biodiversidad é
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Hay practicas mejores é

Carbono total bajo distintos usos de tierra

Fuente: Ibrahim et al ., 2007

é y que secuestran mas carbono.

Esparza, Costa Rica Matiguás, Nicaragua

Sistemas silvopastoriles
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é pero no se adoptan

Fuente: Datos Proyecto Silvopastoril

Quindío, ColombiaMatiguás-Río Blanco, Nicaragua
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¿por qué no se adoptan practicas mejores?

1. Altos costos iniciales

Note: Finca de 20ha, Nicaragua

Beneficios de practicas silvopastoriles

VPN (50 años, 10%) US$439

IRR 11.8%

Rentabilidad de practicas silvopastoriles, Matiguás-Río Blanco, Nicaragua

Fuente: Datos Proyecto Silvopastoril

Altos costos iniciales

Rentabilidad limitada
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¿por qué no se adoptan practicas mejores?

2. Externalidades

Beneficios 

a usuarios 

de tierra

Agua

Biodiversidad

Carbono

Costos a 

otros

Pastos 

extensivos

Ganadería 

mejorada

¡Importante!

Los finqueros adoptan el 

uso mas rentable en 

términos relativos
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Enfoques anteriores no han tenido éxito

ÁIntervención directa del gobierno

ÁEnfoques de ôdemostraci·nõ

ÁReglamentos

ÁSubsidios de corto plazo

ÁBaja tasas de adopción

ÁAdopción temporánea, después abandono
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Beneficios 

a usuarios 

de tierra

Agua

Biodiversidad

Carbono

Costos a 

otros

Pastos 

extensivos

Ganadería 

mejorada

Ganadería

mejorada

con PSA

Pago

Una nueva solución:

El Pago por Servicios Ambientales (PSA)

¡Importante!

Esta lógica se repite cada año

ÅEl pago tiene que ser anual

ÅEl financiamiento tiene que 

ser de largo plazo
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Beneficios de practicas silvopastoriles Sin PSA Con PSA

VPN (50 años, 10%) US$439 US$1,301

IRR 11.8% 17.6%

Note: Finca de 20ha, Nicaragua

à c·mo apoyar a practicas ôbuenasõ?

Experiencia del Proyecto Silvopastoril

Fuente: Datos Proyecto Silvopastoril

Nota: PSA de corto plazo

Apoyo al financiamiento

de los costos iniciales

Mejor rentabilidad

Rentabilidad de practicas silvopastoriles, Matiguás-Río Blanco, Nicaragua
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Los pagos ¡si funcionan!
Impacto del PSA en cambio de usos de tierra

Bosques

Pasto con alta 

densidad de árboles

Pasto con baja 

densidad de árboles

Bancos forrajeros

Cultivos semi-permanentes

Pastos sin o con 

pocos árboles

Cultivos anuales

Plantaciones forestales

Fuente: Datos Proyecto Silvopastoril

Matiguás-Río Blanco, Nicaragua

Nota: PSA de corto plazo
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Los pagos ¡si funcionan!
Impacto del PSA en cambio de usos de tierra

Plantaciones y bosques

Pasto con alta 

densidad de árboles

Pasto con baja 

densidad de árboles

Bancos forrajeros y sistemas 

silvopastoriles intensivos

Cultivos semi-permanentes

Pastos sin o con 

pocos árboles

Cultivos anuales

Fuente: Datos Proyecto Silvopastoril

Quindío, Colombia

Nota: PSA de corto plazo

U
s
o
s
 
ó
m
e
j
o
r
e
s
ô



Stefano Pagiola, Banco Mundial, 2010   15

Los pagos ¡si funcionan!
Impacto del PSA en generación de servicios ambientales

Fuente: Datos Proyecto Silvopastoril

Matiguás-Río Blanco, Nicaragua

Nota: Según el índice de servicios ambientales, que incluye biodiversidad y carbono
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Los pagos ¡si funcionan!
Impacto del PSA en generación de servicios ambientales

Fuente: Datos Proyecto Silvopastoril

Quindío, Colombia

Nota: Según el índice de servicios ambientales, que incluye biodiversidad y carbono
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Los pagos ási funcionan! é pero
Impacto del PSA en cambio de usos de tierra

Bosques

Pasto con alta 

densidad de árboles

Pasto con baja 

densidad de árboles

Bancos forrajeros

Cultivos semi-permanentes

Pastos sin o con 

pocos árboles

Cultivos anuales

Plantaciones forestales

Fuente: Datos Proyecto Silvopastoril

Matiguás-Río Blanco, Nicaragua

Baja adopción de 

practicas con enfoque 

mas de conservación

Nota: PSA de corto plazo

Baja rentabilidad por los 

campesinos ïse necesitan 

pagos de largo plazo

Alta adopción 

de practicas 

con enfoque 

mas productivo
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à c·mo apoyar a practicas ôbuenasõ?

A

Practica 

actual

B

C

C$/ha

Año0

A ïMuy rentable por los finqueros

B ïRentable por los finqueros cuando establecido

C ïNo rentable por los finqueros aún cuando establecido

A con crédito

B con PSA corto plazo

C con PSA largo plazo

Pago

: Crédito es suficiente

: PSA corto plazo suficiente
: PSA largo plazo necesario
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Mas difícilMas costoso

à c·mo apoyar a practicas ôbuenasõ?

Servicios 

ambientales

Rentabilidad

por el 

campesino 

C$/ha

SA bajos: 

ningún apoyo

SA altos, 

rentabilidad alta: 

AT + crédito

SA altos, rentables 

solo cuando 

establecidos:

Apoyo corto plazo

SA altos, 

rentabilidad baja:

PSA largo plazo

Se necesita una mezcla de enfoques

Necesita financiamiento 

de largo plazo

ówin-winô

Matiguás-Río Blanco:

US$83/ha/año, por 4 añosPuede ser financiado 

por donantes
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Retos

ÁBien identificar cuales practicas necesitan apoyo 

Áde corto plazo

Áde largo plazo

ÁFinanciamiento

ÁPara costos iniciales y asistencia técnica

ÁPara PSA largo plazo, el financiamiento tiene también 

que ser de largo plazo

ÁArreglos de implementación

ÁPara PSA largo plazo, se necesitan arreglos de 

implementación de largo plazo
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¿Quién mas podría financiar PSA de largo plazo?

ÁUsuarios del agua

ÁCompradores de carbono

ÁCompradores de biodiversidad
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Los costos de alternativas a la 

conservación de las cuencas son altos

Fuente: CESAN

Inversión adicional

Costos operativos adicionales

+ Costos interrupciones

Planta potabilizadora Carapina,Vitoria, Espirito Santo, Brazil
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Los costos de alternativas a la 

conservación de las cuencas son altos

28km de largo

50m de desnivel

Construcción: US$20.6 millones

Bombeo: US$0.7 millones por año

Fuente: ENACAL, 2008

Acueducto a Juigalpa, Nicaragua
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Guatemala: Cuencas con plantas hidroeléctricasGuatemala: Cuencas con riegoGuatemala: Cuencas con uso agua domestico (>1000 fam)Guatemala: Cuencas con potencial para PSAH

Los servicios hidrológicos varían mucho

Fuente:Pagiola, Zhang, y Colom, 2007

1.9 millón ha


