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Introduccion

ulLas pasturas en
Centroamérica presentan un
rango amplio de cobertura de
arboles.

ULos  productores retienen
arboles en potreros segun los
bienes y servicios que generan
e impacto de la copa en la
produccidn de pasto

U Alta cobertura arborea
favorecen la conservacion de la
biodiversidad pero reduce la

produccidn de pasto
CATIEN

elopment




Estado de la cobertura arbdrea en
potreros
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Enfoque metodologico

Maneio del Medio Ambiente (GAMMA
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Especies dominantes de arboles dispersos en
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Fuente:Canas (Villanueva et al. 2003); Rio RfilkaCiset al. 2003); Rivas (Lopez et al. 2004);
Matiguas(Ruiz et al2005)
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Estructura de arboles en potrero

Variable Cafas- Rio Frio- Rivas- Matiguas-
Costa Rica |CostaRica Nicaragua | Nicaragua

Zonade vida BsT BhT BsT BshT

Densidad (n/ha) | 8.0NL.1 23+3 17.4N5.1 33.4N23.5

Cobertura (%) |6.8+1.0 16.5+2 6.3+5.8 11.8R2.1

Riqueza 101 106 72 101

# especies que |10 10 9 9

representan el
70% poblacion

- Densidad de arboles varia segun historia del paisaje y manejo de pasturas;

- Muchas especies en el paisaje pero pocas representan la mayoria de individuos
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Impactos de la cobertura arborea sobre la
productividad de pasto
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Tree cover ranges (% _
Fuente: Esquivel 2007

Finqueros pueden incrementar la cobertura arborea entre un 15-20%
sin sufrir pérdidas en productividad




S.saman

., G. ulmifolia
Produccion semanal de

frutos en arboles
dispersos de cuatro
especies arboreas

=. cyclocarpum
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Produccién

. . ayg s de frutos
DISpon Ibilidad de frutos Especie (kg/arbol)  PC (%) DIVMS (%)
Acrocomia aculeata 8.6 55 66.4
Guazuma ulmifolia 26.4 75 62.8
Samanea saman 36.1 156 715
Enterolobium ciclocarpum 36 13.2 67.8
304

Brachiaria brizantha (pasto) 4.9 46.2

coyol X genizaro
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Fresh fruit production (kg/tree)
=
¢

)

2/3 2/17 3/3 3/17 3/31 4/14 4/28 5/12
1/27 2/10 2/24 3/10 3/24 417 4/21 5/5
collection week

- Diversidad de especies favorece la disponibilidad de frutos en toda la época critica
- Estrategias de los productores para mantener/retener especies



Produccidon de leche y tasa respiratoria en vacas
Jersey con y sin arboles en potrero

Tratamiento

Produccidn leche
(kg/vaca/dia)

Tasa respiratoria
(respiraciones/min)

Sin arboles *

11.37 b

80 a

Con arboles™

12.48 a

65 b

*Pastura en monocultivo. ™ cobertura arb6rea media 10-15%

La sombrareduce el estrés calorico, por lo tanto,

mejor respuesta en produccion




Cobertura arborea y conservacion de
biodiversidad
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Bosque secundario

Bosque primario y ripario







Colombia
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¢cSon los umbrales de cobertura arbérea para
biodiversidad en los agropaisajes
compatibles con la produccion de la ganaderia?
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